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A dissertagao de mestrado de Frederico Montedonio, cuja ver-
sao comercial ora vem a publico, ¢, seguramente, uma das trés
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As reflexdes de Frederico sobre o nivel de intensidade da exigén-
cia de motivagao para os juizos de relevancia e a demonstragdo de
que a corte suprema pode modular a sua decisao de inexisténcia
de repercussao, de modo que ela produza efeitos apenas para o
caso concreto, sao profundas e relevantissimas.
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